Protokél
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
odbytego w dniu 16.01.2018 r.

Komisja odbyla posiedzenie w sktadzie: Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej radny Daniel
Szczgsny, radny Zbigniew Drohomirecki, radny Grzegorz Klos i radny  Zygmunt
Gotembowski - lista obecnosci zal. Nr 1. W posiedzeniu udzial wzigt wojt Mirostaw
Przysiwek.

Lista obecnosci biorgcych udziat w posiedzeniu —zat. Nr 2.
Przewodniczacy Komisji przedstawit ponizszy porzadek obrad posiedzenia do ktérego nie

whniesiono uwag.

Porzadek obrad komisji:

1. Otwarcie i stwierdzenie quorum.

2. Rozpatrzenie skargi z dnia 30.10.2017 r. na dziatania W6jta Gminy Kobylanka.

3. Rozpatrzenie skargi z dnia 20.11.2017 r. na dziatalno$¢ Wojta.

4. Rozpatrzenie skargi z dnia 05.12.2017 r. na dziatania W6jta Gminy Kobylanka.

5. Rozpatrzenie z dnia 21.12.2017 r. dotyczacej podjetej uchwaty
nr XXXVII/261/17 w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$é Soltysa wsi
Jeczydot.

6. Plan pracy komisji na 2018 r.

7. Wolne wnioski.

8. Zamknigcie posiedzenia.

Ad. 2

Rozpatrzenie skargi z dnia 30.10.2017 r. na dziatania Wojta Gminy Kobylanka.
Przewodniczacy komisji odczytat skarge z dnia 30.10.2017 r. na dzialania Wéjta Gminy
Kobylanka /znak sprawy: RG.1510.5.2017.JB/ oraz opinie radcy prawnego z dnia 12.01.2018
r.

Komisja wnioskuje, aby na podstawie opinii radcy prawnego poinformowaé skarzacego, aby
roszczenia, zadania kierowa¢ do odpowiednich instytucji.

Whiosek zostal przyjety jednoglosnie w obecnosci 4 cztonk6w komisji.

Ad. 3

Rozpatrzenie skargi z dnia 20.11.2017 r. na dzialalno$¢ Wojta.

Przewodniczgcy komisji odczytat skarge z dnia 20.11.2017 r. na dziatalno$é Wojta /znak
sprawy: RG.1510.6.2017.JB/.

Przewodniczacy poinformowat, ze w skardze brak zrozumienia zarzutéw. W skardze sa
przedstawione tezy.

Przewodniczacy komisji przedstawil, ze zgodnie z § 8 ust. 2 Rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg
i wnioskdw osoby skarzace zostang poinformowane o dokonaniu uzupetnienia i precyzyjnego
sformutowania zarzutéw w terminie 7 dni.



Wniosek dotyczacy uzupelnienia skargi zgodnie w powyzszym rozporzadzeniem zostat
przyjety jednoglosnie w obecnosci 4 cztonkéw komis;i.

Ad. 4

Rozpatrzenie skargi z dnia 05.12.2017 r. na dzialania W6jta Gminy Kobylanka.
Przewodniczacy komisji odczytat skarge z dnia 05.12.2017 r. na dzialalno$é Wéjta /znak
sprawy: RG.1510.7.2017.JB/.

Przewodniczacy poinformowat, ze zwrocit si¢ z pismem do Pani Dyrektor Centrum Kultury
1 Rekreacji w Kobylance o udzieleni informacji dotyczacej wynajmu w dniu 2.12.2017 r. oraz
o udostepnienie dokumentéw potwierdzajacych wynajem (umowa, porozumienie),
dokumenty potwierdzajace dokonanie wplaty oraz dokument stwierdzajacy sposéb zaplaty.
Do komisji zostaly zlozone niniejsze dokumenty: wniosek o wynajecie pomieszczen
swietlicy — CKiR Kobylanka z dnia 24.11.2017 r., umowa najmu zawarta w dniu 24.11.2017
r. pomigdzy CKiR — wynajmujacym a najemcg p. . , ktéra w § 1 pkt. 1
zawiera informacje dot. wynajmu swietlicy w miejscowosci Niedzwiedz 16¢ oraz dokumenty
KP z 24.11.2017 r. dotyczacy wptlaty kwoty 120,00 zt za wynajem $wietlicy w Kobylance
w dniach 02.12.2017 r.

Przewodniczacy komisji poinformowat, ze wykonat telefon do bytego dyrektora Centrum
Kultury i Rekreacji w Kobylance p. Skory z pozyskaniem informacji dlaczego dokumenty
/umowa wynajmu/ dotyczg $wietlicy w Niedzwiedziu?

Przewodniczacy komisji poinformowal, ze pozyskat informacje telefoniczng od bytego
dyrektora CKiR p. Skéry, ze zapis dokonany w umowie najmu to omytka pisarska (dotyczy
zapisu $wietlica w Niedzwiedziu a powinno by¢ $wietlica w Kobylance).

Radny Z. Drohomirecki — poprosit o informacje w jakim terminie zostala spisana umowa.
Przewodniczacy komisji — umowa jest z dnia 24.11.2017 r.

Radny Z. Drohomirecki — dlaczego to nie zostato poprawione-byt na to czas.

Radny G. Klos — wnioskuje, aby przelozy¢ termin posiedzenia w celu pozyskania
dokumentéw z policji.

Przewodniczacy komisji poinformowat, ze komisja bazuje na dokumentach jakie posiada.
Wojt poinformowat, ze wystapit do policji o dokumentacje.

Przewodniczacy komisji zwrécil si¢ do skarzgcych obecnych na Sali posiedzen.

Skarzacy — poinformowat, co nam da opinia, protokét z policji. Poinformowal, ze mtodziez
musi si¢ spotyka¢. Jest to mlodziez petnoletnia. Opinia policji nic nam nie da tylko przedhuzy
termin zalatwienia sprawy.

Radny G. Klos poinformowatl, ze skierowal pismo do policji dot. protokotu. Do chwili
obecnej nie ma jeszcze tego dokumentu.

Przewodniczacy komisji poinformowat, ze podejrzewa, ze to byla zwykla interwencja i nie
musial by¢ sporzadzany protokot.

Radny Z. Gotembowski — poinformowal, ze umowa dotyczy $wietlicy w NiedZzwiedziu a nie
Swietlicy w Kobylance.

Przewodniczgcy komisji — ,,woéjt wtargnal”, ,,wyprosilt” pytanie zostalo skierowane do wéjta —
,»czy Pan posiadal takg wiedzg, ze tam sg bezprawnie?”

Wojt — poinformowat, ze w rozmowie z pracownikiem CKiR ,,jak dtugo bedzie odbywaé sie
sprzatanie” 1 otrzymal informacj¢ od pracownika: ,,sprzgtamy i zamykamy jeszcze, 15 min. to
nam zejdzie”. Ta informacja to byta podstawa , aby pilnowa¢ obiektu — to byla przestanka, ze
za 20 min. bedzie lokal zamkniety.

Radny Z. Drohomirecki — uwaga, co do sporzadzonego dokumentu, dotyczy umowy wynajmu
na $wietlicg w Niedzwiedziu — dlaczego to nie zostato poprawione, dlaczego nie byto wplaty
do kasy fiskalne;j.



Przewodniczgcy komisji — poinformowal, Zze co do dokumentéw, watpliwosci, ze na
Niedzwiedz — byla inf. od dyrektora CKiR p. Skéry — to byla omytka pisarska. Wplata byta
dokonana na Kobylanke.

Wojt — czy oczywista omylka jest wplata nie do kasy fiskalnej? Mam wykaz wplat s3 to dwie
wplaty. Pracownik nie powinien tak zrobié. Srodki pieniezne powinny by¢ przyjete przez kase
fiskalng. Nie bylo przyj¢cia przez kase fiskalng.

Przewodniczacy komisji — skierowal pytanie do p. Adrianny — dlaczego przelew nie zostat
dokonany a dokonano wplate? Kto przyjat gotowke?

P. Adrianna — poinformowata, ze gotowke przyjeta p. Katarzyna.

Radny G. Klos — kto 2.12.2017 r. zastegpowat dyrektora CKiR, z kim Urzad Gminy
rozmawiat z CKiR?

Wojt — poinformowal, ze p. Dominik wskazat pracownice CKiR, ktére poinformowaty, ze 20
min. i sala bedzie zamknieta.

Przewodniczacy komisji — poinformowat, ze kto§ musi by¢ do administrowania danego
obiektu.

Wojt — poinformowal, Zze ma dokumenty, ze jest osobg upowazniong do dziatania CKiR.
Radny G. Klos — kto byt personalnie odpowiedzialny 2.12.2017 .?

Wojt — pracownicy.

Radny G. Klos — ktéra osoba stwierdzita, ze panstwo nie powinni przebywaé w CKiR w dniu
2.12.2017 r.? Brak osoby wtadnej w dniu 2.12.2017 r. i kolejne dni.

Przewodniczacy komisji — poinformowatl, ze komisja rozpatruje konkretne zarzuty — czy
pelnoprawnie Panstwo mogliscie korzystaé z obiektu.

Mieszkaniec obecny na sali posiedzen — poinformowal, Zze przyszliémy, aby nas kto$
przeprosil. Teraz to rozpatrywanie — umowa, kasa fiskalna, umowa zle sporzadzona, to
wszystko dotyczy pracownikéw CKiR a nam o co innego chodzi.

Przewodniczacy komisji — poinformowat, ze sprawa dot. pobranie gotéwki i nie nabicie na
kase fiskalng - to jest nieprawidtowos¢.

Radny Z. Drohomirecki — poinformowal, ze ma watpliwo$¢ — czy w trakcie trwania tego
spotkania — czy byt dostep do biura i komputera?, czy byt dostep do pieczatek?

Wojt — poinformowal, ze biuro bylo otwarte. Prawdg jest, ze po pierwszym wejsciu sala
1 biuro byto otwarte. Byt dostep do wszystkich dokumentéw, uméw itp. W biurze byly te
osoby, ktore nie powinny tam by¢.

Przewodniczgcy komisji — skierowat pytanie do p. wdjta — ,,czy Pan posiadal wiedze, czy to
dziatanie jest legalne?

Wojt — poinformowal, Zze nikt nie wspomnial, dopiero za drugim razem ok. godz. 23.00
poinformowano, ze jest umowa a wezesniej nikt o tym nic nie mowit.

Na drugi dzien w CKiR byta zaplanowana impreza.

Przewodniczacy komisji — utwierdzit si¢ Pan, ze to umowa nie jest na Kobylanke tylko na
Niedzwiedz.

Mieszkaniec obecny na sali posiedzen — przy pierwszym spotkaniu p. wojt méwi, ze nie byto
dokumentu. Pan nam nie pozwolit.

Pan woéjt ma nagrania.

Przewodniczgcy komisji — czy pracownik CKiR /p. Wlazto/ nie mdgt powiedzieé, ze Pafistwo
majg umowe?

Wojt — poinformowat, ze pracownik byt z dyrektorem CKiR na scenie.

Mieszkaniec obecny na sali posiedzen — jezeli osoba najwyzsza w Gminie mlodziez ,,beszta”
— to jest mtodziez, mlodziez musi si¢ gdzies spotykac.

Radny G. Klos — w dniu 2.12.2017 r. w CKiR nie bylo gospodarza? Czy p. Wlazlo miata
status osoby zastepujacej dyrektora CKiR? W mojej ocenie nie bylo podstaw — kto miat
pilnowaé?



Przewodniczacy komisji — czy jak byla policja to stwierdzono wilamanie, co zostato
stwierdzone?

Wjt — poinformowat, ze nie byto wtamania.

Przewodniczacy komisji — czy policja prowadzi postepowanie w tej sprawie?

Wojt poinformowat, ze jest wezwany w tej sprawie na policje.

Przewodniczacy komisji — czy sg jakies watpliwoscei, czy zaprosié p. Wlazto, czy poczekaé na
dokumenty z policji.

Wniosek radnego G. Kiosa aby pozyskaé¢ dokumenty z policji.

Wniosek zostal przeglosowany w nastgpujacy sposéb: za-3, przeciw-1, wstrzymatsie-0,
w obecnosci 4 cztonkow komisji.

Whiosek zostat przyjety.

Zostata ogloszona przerwa 5 min.

Przewodniczacy komisji poinformowal, ze w przerwie zrodzily si¢ watpliwosci w kwestii
skargi panstwa ©

W zwiazku z powyzszym wnioskujg o powr6t do pkt. 2 w celu rozpatrzenia skargi dotyczacej
innych zarzutow.

Whiosek zostat przyjety jednogtosnie w obecnosci 4 cztonkéw komisji.

Wo6jt poinformowat, ze skarga dotyczy jeszcze dwoch zarzutow.

Poinformowat, ze:

- W grudniu 2014 r. wplynat wniosek o ustaleniec warunkéw zabudowy dla inwestycji
polegajacej na przebudowie dachu na budynku mieszkalnym w celu zamontowania na nim
paneli stonecznych,

- w styczniu 2015 r. Urzad przygotowat projekt decyzji o warunkach zabudowy (decyzja
odmowna),

- w lutym 2015 r. — przedtuzono termin zalatwienia sprawy, dajac czas wnioskodawcy na
wyjasnienie spadkobiercéw po zmarlym,

- w marcu 2015 r. - wyjasnienie wnioskodawcy, postanowienie zawieszajgce postepowanie do
momentu ustalenia prawnych spadkobiercow,

- W grudniu 2017 r. — uaktualniony przez urbanistow projekt decyzji o warunkach zabudowy
1 podjgcie postepowania.

Przewodniczacy komisji — poinformowat, ze kazdy moze sie zwrécié o wydanie warunkow
zabudowy, nie bedagc wiascicielem.

Wojt poinformowal, ze to dotyczy przebudowy budynku. Podjeto decyzje o wznowieniu
postepowania.

Przewodniczacy komisji — czy wniosek dotyczyl warunkéw zabudowy? To urzad byt
zobowigzany udzieli¢ odpowiedzi.

Wojt — byta odmowna decyzja.

Radny G. Klos — jesli kto$ sktada wniosek o warunkach zabudowy, to decyzje o warunkach
zabudowy powinien otrzymac?

Wéjt — decyzja jest przygotowana.

Przewodniczacy komisji — poinformowat, ze oczekuje na dokumenty od Urzedu Gminy.

Wojt — to jest prawda, nie wiem co byto w styczniu 2015 r.

Przewodniczacy komisji — czy wptynat wniosek? Czy urzad wydat decyzje? Jesli nie wydat to
dlaczego nie wydat?

Wéjt poinformowal, Ze na nastgpnej komisji pojawi sie pracownik p. Wawrowicz i urbanista.
Radny D. Szczgsny — poprosit, aby przygotowac chronologi¢ prac dotyczacych skarzacego.
Przewodniczacy komisji poinformowal, ze na kolejnym posiedzeniu aby byli obecni
pracownik UG p. Wawrowicz, urbanista oraz skarzacy.



Koleja sprawa dotyczy zalewania gospodarstwa.

Wojt poinformowat, Ze droga zostata Zle wyprofilowana. Cze$é zlewni tej drogi zle odbiera
wodg. O tym fakcie wczesniej juz zostat poinformowany skarzacy.

Przewodniczacy komisji — wnioskuje, aby przesunaé na kolejne posiedzenie rozpatrzenie calej
skargi.

Wnhiosek zostat przyjety jednogtosnie w obecnosci 4 cztonkéw komisji.

Ad. 5

Rozpatrzenie z dnia 21.12.2017 r. dotyczacej podjetej uchwaty nr XXXVII/261/17 w sprawie
rozpatrzenia skargi na dziatalnos$¢ Soltysa wsi Jeczydot.

Przewodniczacy komisji odczytat skarge z dnia 21.12.2017 r. dotyczgca podjetej uchwaly nr
XXXVII/261/17 w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$é Soltysa wsi Jeczydét /znak
sprawy: RG.1510.9.2017.JB/.

Przewodniczacy komisji poinformowalt, ze Rada Gminy nie ma mozliwosci nakazania dziatan
przedstawionych w niniejszej skardze, tj. przeproszenia mieszkancéw poprzez dostarczenie

ulotki o tresci przepraszajacej do kazdego mieszkarica i wywieszenia identycznych przeprosin
na kazdej tablicy ogloszen w miejscowosci Jgczydot. Do takich dziatan jest upowazniony sad.

Radny Z. Drohomirecki poinformowal, ze uwaza, ze mieszkancy powinni sie spotkaé
1 om6wi¢ sprawe, bo takie zachowanie stwarza niezdrowe stosunki. Powinno sie doj$é¢ do
porozumienia.

Skarzacy poinformowal, ze dlatego ponowit skarge — tak zgadza sie, ze wystapienie bylo
zgodnie z procedurami. Skarzacy poinformowal, uwaza, ze powinno byé¢ zachowanie
miedzyludzkie.

Przewodniczacy komisji poinformowal, ze komisja musi rozpatrywaé skarge zgodnie
z przedstawionymi zarzutami. Pani soltys dochowata wszelkich procedur. Ogloszenie

wywiesila.

Radny G. Klos — procedura zwolania zebrania zostala dochowana w 100%. Jak zostal
wniosek ztozony to soltys powinien udzieli¢ odpowiedzi pisemnie.

Przewodniczacy komisji poinformowat, ze jest to postepowanie uproszczone, tylko nalezy
odnosi¢ si¢ do zarzutow.

Radny G. Klos — sottys to wiladza w sotectwie.
Radny Z. Drohomirecki — soltys nie jest wladza w solectwie, takg funkcje petni Rada Sotecka.

Przewodniczacy komisji poinformowat, ze nie wolno nam nakaza¢. Nakazuje tylko sad a nie
Rada Gminy.

Przewodniczacy komisji poinformowat, ze zgodne z art. 239. § 1 Kodeksu Postepowania
Administracyjnego, ktory stanowi, ze przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia,
zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge,

5



a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wlasciwy do jej
rozpatrzenia moze podtrzyma¢ swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg
w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzgcego.

Whniosek dotyczacy uznania skargi jako bezzasadnej zostal przeglosowany w nastepujacy
sposob: za- 3, przeciw-1, wstrzymat sie -0 w obecnosci 4 cztonkéw komisji.

Ad. 6
Plan pracy komisji na 2018 r.
I kwartat
1. Biezace prace zlecone przez Urzad Gminy.
II kwartat
1. Wypracowanie opinii Komisji Rewizyjnej przed sesja Rady Gminy w sprawie
udzielenia absolutorium i przekazanie jej do Regionalnej Izby Obrachunkowe;.
2. Biezace prace zlecone przez Rade Gminy.
III kwartat
1. Ocena sprawozdania z wykonania budzetu za I péirocze 2018 roku.
2. Biezace prace zlecone przez Rad¢ Gminy.
IV Kwartat
1. Wypracowanie opinii dotyczacej budzetu Gminy Kobylanka na 2019 rok.
2. Przygotowanie projektu harmonogramu pracy komisji rewizyjnej na 2019 rok.
3. Biezace prace zlecone przez Rade Gminy.
Powyzszy plan pracy komisji rewizyjnej na 2018 rok zostal przyjety jednoglosnie
w obecnosci 4 cztonkow komisji.

Ad. 7
Wolne wnioski.
Brak wnioskow.

Ad. 8

Zamknigcie posiedzenia.

Po zrealizowaniu porzadku obrad posiedzenie zostato zakoficzone.
Protokolowata:

Joanna Baszak

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej

Daniel Szczesny



