Protokot
z posiedzenia Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansow
odbytego w dniu 26.09.2016 r.

Komisja odbyta posiedzenie w sktadzie: Przewodniczaca Komisji Rozwoju Gospodarczego
1 Finanséw — radna Agnieszka Grzyb, cztonek komisji — radny Krzysztof Kleinowski, cztonek
komisji — radny Andrzej Adamczyk, cztonek komisji— radny Bogdan Poliwka. Nieobecny: —
radny Lukasz Biernacik. Lista obecnosci zat.1.
W posiedzeniu uczestniczyli: skarbnik p. D. Urbanczyk, pracownicy Urzedu Gminy p. E.
Sawka, p. H. Olszewska i p. M. Roslak.
Przewodniczagca Komisji przedstawita ponizszy porzadek posiedzenia, do ktérego nie
whniesiono uwag i wnioskow.
Porzadek posiedzenia:
1. Otwarcie i stwierdzenie quorum.
2. Zatwierdzenie protokotow z posiedzenia z dnia 27.06.2016 r. i 26.08.2016 r.
3. Zaopiniowanie projektow uchwat:
a) w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Kobylanka
obejmujacego obszary ewidencyjne w czesci obrebu Zieleniewo — projekt nr 43/16.
b) w sprawie wyrazenia zgody na odptatne ustanowienie stuzebnosci przesytu — projekt
nr 46/16.
C) w sprawie zmiany budzetu Gminy Kobylanka na 2016 rok — projekt nr 44/16.
d) w sprawie uchwalenia zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Kobylanka
na lata 2016-2023 — projekt nr 45/16.
4.Wolne wnioski.
5. Zamknigcie posiedzenia.

Ad. 2. Zatwierdzenie protokotéw z posiedzenia z dnia 27.06.2016 r. i 26.08.2016r.

- protokdt z posiedzenia komisji z dnia 27.06.2016 r. r. zostal przyjety jednoglos$nie
w obecnosci 4 cztonkow komisji

- protokdt z posiedzenia komisji z dnia 26.08.2016 r. zostat przyjety jednoglosnie
w obecnosci 4 cztonkow komisji.

Ad. 3.
Zaopiniowanie projektéw uchwat:
a) w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Kobylanka
obejmujgcego obszary ewidencyjne w czesci obrebu Zieleniewo — projekt nr 43/16.
Pracownik UG. P. H. Olszewska omowita projekt uchwaty:
»Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla czgsci obrebu Zieleniewo,

zainicjowany zostat Uchwala nr XVI/104/08 Rady Gminy w Kobylance z dnia
31 stycznia 2008 roku w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Kobylanka. Celem sporzadzenia planu bylo
przeznaczenie terenu pod rozwo6j budownictwa mieszkaniowego  wraz towarzyszaca
infrastrukturg techniczna.

Przedmiotowy plan zgodny jest z ustaleniami Studium uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Kobylanka, przyjetym Uchwata Nr XXXV/216/13
Rady Gminy Kobylanka z dnia 11 lipca 2013 r., w ktérym w granicach obszaru objgtego
planem wskazana zostala kategoria przeznaczenia terenu: MZ-M2 — strefa mieszkalno —
ustugowa — zabudowa projektowana — tereny rozwoju osadnictwa.
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Sposob realizacji wymogéw wynikajacych z Art. 1 ust. 2 i 4 upzp.

1. Przy sporzadzeniu projektu niniejszego planu uwzgledniono:

1) Wymagania ladu przestrzennego, w tym urbanistyki i architektury oraz walory
architektoniczne i krajobrazowe poprzez ogdlne ustalenia zawarte w § 5 uchwaly.

Planowane zagospodarowanie terenu bedzie miato znikomy wplyw na istniejacy krajobraz
miejscowosci Zieleniewo, poniewaz czg$¢ terenu objetego planem oraz jego bezposrednie
sasiedztwo obecnie jest juz przeksztatcone na tereny zabudowy mieszkaniowe;j. Jednak s3 to
tereny wyznaczone przez studium poz zabudowe mieszkaniows. Wszelkie uwarunkowania
przyrodniczo-krajobrazowe oraz zwigzane z ochrong dziedzictwa kulturowego zostaly
uwzglednione w treSci planu. Wprowadzone ustalenia dot. ksztaltowania zabudowy i
zagospodarowania terenu uwzgledniaja zasady tadu przestrzennego.

2) Walory architektoniczne i1 krajobrazowe charakteryzuja si¢ przecigtnymi warunkami dla
wspotczesne] zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wolnostojacej. Na obszarze planu
oraz w jego bezposrednim sgsiedztwie nie wystepuja obiekty oraz panoramy widokowe ,
ktére nalezatoby chroni¢. Brak réwniez charakterystycznych historycznych elementow
zabudowy lub zagospodarowania terenu, ktére moglyby by¢ §wiadomie powtarzane, jako
charakterystyczne elementy krajobrazu kulturowego.

3) Wymagania ochrony $rodowiska, w tym gospodarowania wodami i ochronie gruntow
rolnych i le§nych poprzez ustalenia zawarte w § 6 ust. 3 uchwaty.

Obszar planu znajduje si¢ w granicach strefy ochronnej ujecia wody powierzchniowe;j
,Miedwie” z jeziora Miedwie w miejscowosci Zelewo, na terenie ktdrej obowigzuja
ograniczenia i1 zakazy w sposobie zagospodarowania terenu na podstawie przepisOw
odrebnych.

Prognoza oddziatywania na $rodowisko wykazata, ze nie wystapig istotne negatywne

oddziatywania na r6znorodno$¢ biologiczng, a realizacja ustalen planu nie bedzie wykraczac
swoim oddziatywaniem poza zasieg lokalny.

Obszar opracowania potozony jest czesciowo na gruntach rolnych klasy V i1 VI, w zwigzku
z czym nie wystepuje konieczno$¢ uzyskania zgody na zmian¢ przeznaczenia gruntOw
rolnych na cele nierolne.

4) Wymagania ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr kultury wspotczesnej
— na obszarze planu nie wystepuja obiekty i tereny , ktore musiatby by¢ objete ochrong
w tym zakresie.

5) Wymagania ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi 1 mienia, a takze potrzeby osob
niepetnosprawnych

Ustalenia planu nie stojg w sprzeczno$ci z wymaganiami ochrony zdrowia oraz
bezpieczenstwa ludzi 1 mienia. W trakcie procedury planistycznej, projekt planu zostat
zaopiniowany i uzgodniony z wlasciwymi organami w w/w zakresie.

W zwigzku z zakresem obszarowym 1 jednorodna funkcjg przedmiotowego terenu ustalenia
planu nie obejmuja problematyki bezpieczenstwa ludzi i mienia w pojeciu struktury
funkcjonalno-przestrzennej gminy.

6) Walory ekonomiczne przestrzeni

Przedmiotowy teren polozony jest na obszarze miejscowosci Zieleniewo na pograniczu
z gming Stargard, ktore w duzej mierze jest juz przeksztatcone antropogenicznie — zabudowa
mieszkaniowa i ustugowa. Rozszerzenie istniejgcej struktury nastgpi w granicach jednostki



osadniczej miejscowosci co pozwoli w optymalny sposéb wykorzysta¢ walory ekonomiczne
przestrzeni, bez zb¢dnego rozprzestrzeniania si¢ zabudowy.

7) Prawo wlasnosci
Nieruchomosci na obszarze objetym planem stanowig wlasno$¢ osob fizycznych.

8) Potrzeby obronnosci i bezpieczenstwa panstwa

Ustalenia planu nie stojg w sprzecznos$ci z potrzebami obronnosci i bezpieczenstwa panstwa.
W trakcie procedury planistycznej, projekt planu zostal uzgodniony z wtasciwymi organami
w w/w zakresie.

W zwiazku z zakresem obszarowym i jednorodng funkcja przedmiotowego terenu ustalenia
planu nie obejmuja problematyki obronnosci i bezpieczenstwa panstwa w pojeciu struktury
funkcjonalno-przestrzennej gminy.

9) Potrzeby interesu publicznego
Na obszarze planu nie wystgpuja obszary , ktére mogly by¢ lub powinny zosta¢ zachowane
jako tereny ogdlnodostgpne. Potrzeby w zakresie rozwoju infrastruktury technicznej, zostaly
okreslone poprzez ustalenia zawarte w § 6 ust. 2

10) Potrzeby w zakresie rozwoju infrastruktury technicznej, w szczegolnosci sieci
szerokopasmowych zostaty okreslone w § 6 ust. 2 .

11) Zapewnienie udzialu spoteczenstwa w pracach nad miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego, w tym przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej
oraz zachowanie jawnosci i przejrzystosci procedur planistycznych

Zapewnienie udziatu spoteczenstwa w pracach nad niniejszym planem, a takze zachowanie
jawnosci 1 przejrzystosci procedur planistycznych nastgpito poprzez powiadomienie
spoteczenstwa o poszczegolnych etapach sporzadzania planu, okreslonych w art. 17 ustawy o
planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym oraz w ustawie z 3 pazdziernika 2008 r.

o udostgpnianiu informacji o S$rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, w tym przy uzyciu
srodkéw komunikacji elektroniczne;.

Po ogloszeniu o przystgpieniu do sporzadzenia planu, wptynety wnioski od oséb fizycznych,
ktore zostaly rozpatrzone pozytywnie.

Po uzyskaniu wszystkich niezbednych opinii 1 uzgodnien projektu planu, Wojt Gminy
Kobylanka zawiadomit o wyloZeniu projektu planu wraz z prognoza oddzialtywania na
srodowisko w strategicznej ocenie oddzialywania na $rodowisko do publicznego wgladu,
zapewniajac udzial spoteczenstwa w procedurze oceny planu, jak tez zapoznanie si¢

z przewidywanym oddzialywaniem projektowanej inwestycji na $rodowisko przyrodnicze
1 zdrowie ludzi. Okreslono tez termin dyskusji publicznej, na ktorej nikt z 0s6b
zainteresowanych si¢ pojawit.

2. Ustalajac przeznaczenie terenu lub okreslajac potencjalny sposéb zagospodarowania i
korzystania z terenu:

1) uwzgledniony zostal interes publiczny 1 interesy prywatne, w tym zglaszane w postaci
wnioskow 1 uwag, zmierzajace do ochrony istniejacego stanu zagospodarowania terenu, jak

I zmian w zakresie jego zagospodarowania poprzez analiz¢ stanu wladania, rozpatrzenie
wnioskow 0sob fizycznych oraz organdéw, ktdre wplynety po zawiadomieniu o przystapieniu
do sporzadzenia planu oraz rozwazeniem lokalizacji terenow ogolnodostgpnych;



2) uwzgledniono analizy ekonomiczne, $rodowiskowe 1 spoteczne poprzez analize
uwarunkowan i kierunkéw rozwoju wyznaczonych w studium gminy oraz sporzadzenie
nastepujacych opracowan: prognozy skutkéw finansowych sporzadzenia planu, ekofizjografii
oraz prognozy oddziatywania na $rodowisko w strategicznej ocenie oddzialywania na
srodowisko.

3. Dopuszczajac nowa zabudowe, uwzgledniono wymagania ladu przestrzennego,
efektywnego gospodarowania przestrzenig oraz waloréw ekonomicznych przestrzeni w
zakresie:

1) ksztattowania struktur przestrzennych przy uwzglednieniu dazenia do minimalizowania
transportochtonnosci uktadu przestrzennego — obszar objety planem potozony jest w obrebie
istniejacej jednostki osadniczej i w centralnej czesci jest to obszar juz zainwestowany. Przez
obszar objety planem przebiega droga wewngtrzna, a na granicy opracowania planu droga
gminna taczaca si¢ z droga powiatowa, dzigki ktorym obszar planu jest skomunikowany
z miastem Szczecin i Stargard oraz centrum gminy gdzie znajduja si¢ organa administracji
lokalnej oraz ustugami publicznymi w tym szkota publiczna , o$rodek zdrowia, poczta
apteka itp. oraz pozostalg czeScig gminy, w tym z jej centralng cze$cia o funkcji ustugowe;j
i administracyjnej;

2) lokalizowanie nowej zabudowy mieszkaniowej w sposob umozliwiajacy mieszkancom
maksymalne wykorzystanie publicznego transportu zbiorowego jako podstawowego $rodka
transportu — w odlegtosci ok. 300m od przedmiotowego terenu przebiega droga powiatowa,
na ktorej kursujg linie busowe relacji Szczecin — Stargard oraz autobusy stargardzkiej
komunikacji podmiejskiej ;

3) zapewnianie rozwigzan przestrzennych, utatwiajacych przemieszczanie si¢ pieszych
1 rowerzystow poprzez ustalenie obowigzku realizacji chodnikow w liniach rozgraniczajacych
drog. Droga wewnetrzna jest przeznaczona do ruchu ograniczonego dla wiascicieli posesji
1jej charakter umozliwia bezkolizyjny ruch pieszy i rowerowy;

4) dazenia do planowania 1 lokalizowania nowej zabudowy: na obszarach o w pelni
wyksztalconej zwartej strukturze funkcjonalno-przestrzennej, w granicach jednostki
osadniczej w rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 2003 r. o urzedowych nazwach
miejscowosci 1 obiektow fizjograficznych (Dz. U. z 2003 r. Nr 166, poz. 1612 oraz

z 2005 r. Nr 17, poz. 141), w szczeg6lnosci poprzez uzupeknianie istniejacej zabudowy —
obszar objety planem polozony jest w granicach istniejacej jednostki osadniczej; ustalone
w planie przeznaczenie terenu jest kontynuacja istniejacego zagospodarowania w centralnej
czg¢$ci obszaru objgtego planem — zabudowa mieszkaniowa 1 ustugowa.

4. Zgodnos¢ planu z wynikami analizy, o ktérej mowa w art. 32 ust. 1 upzp

Gmina Kobylanka posiada analiz¢ dotyczacg oceny aktualnosci studium i plandéw
miejscowych, o ktorej mowa w art. 32, na podstawie ktorej Rada Gminy Kobylanka podjeta
Uchwate Nr XLVII/283/14 z dnia 30 pazdziernika 2014 r. w/s aktualnosci miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego obowigzujacych na obszarze Gminy Kobylanka
oraz Uchwale Nr XLVII/284/14 z dnia 30 pazdziernika 2014 r. w/s aktualnosci Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Kobylanka. Tak wigc
planowana inwestycja zgodna jest z obowiazujagcym studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Kobylanka, przyjetym Uchwala Nr XXXV/216/13
Rady Gminy Kobylanka z dnia 11 lipca 2013 r.
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5. Wplyw na finanse publiczne, w tym budzet gminy.

Planowana inwestycja, polegajaca na przeznaczeniu terendw w miejscowosci Zieleniewo na
cele rozwoju budownictwa mieszkaniowego wraz infrastrukturg techniczng, bedzie mieé
wplyw na finanse Gminy. Zgodnie z § 11 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z 2003 r. Nr 164, poz. 1587) waznym czynnikiem
decydujacym o przyjeciu rozwigzan projektu planu, zwigzanym z walorami ekonomicznymi
przestrzeni, o ktérych mowa w art. 1 ust. 2 ustawy, jest prognoza skutkow finansowych
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Prognoza ta jest jednym z
etapow sporzadzania planu miejscowego i wykonywana jest po sporzadzeniu projektu wraz z
prognoza oddzialywania na $rodowisko, z uwzglednieniem ustalen studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, a polega na okres$leniu wartosci ekonomiczne;j
skutkow uchwalenia planu i ich wplywu na budzet gminy w zakresie wydatkéw i dochodow.
Rozwiagzania planistyczne przedstawia si¢ w prognozie w postaci przyblizonych kosztow
realizacji 1 osiggnigcia prawdopodobnych zyskow.

Realizacja ustalen planu nie niesie ze soba konieczno$¢ finansowania inwestycji z zakresu
infrastruktury technicznej, ktore naleza do zadan wilasnych gminy. Realizacja ustalen planu
moze rowniez przynies¢ wieloletni dochod w postaci podatku od budynkow realizowanych
w ramach planowanej inwestycji, a takze wptywy w postaci optaty planistycznej z tytulu
wzrostu warto$ci nieruchomosci — w przypadku sprzedazy przez wilasciciela nieruchomosci w
okresie 5 lat od momentu uchwalenia planu.”

Radny K. Kleinowski — ,,Jak jest z kanalizacja?, przez kogo jest realizowana budowa?, czy sa
jakie$ koszty po stronie gminy?”

P. H. Olszewska — ,,Woda, kanalizacja jest przyj¢ta przez Gming. Budowa byta realizowana
przez wiasciciela. Teren nie wymaga zadnych nakladow po stronie gminy. Nie ma
dodatkowych kosztow gmina. Droga ma status drogi prywatnej.”

Komisja projekt uchwaly 43/16 zaopiniowala jednoglosnie pozytywnie w obecnosci 4
cztonkow komisji.

b) w sprawie wyrazenia zgody na odptatne ustanowienie stuzebnosci przesytu — projekt
nr 46/16.

Pracownik p. E. Sawka omowila projekt uchwaty:
»Zgodnie z art.18 ust.2 pkt 9 lit.a ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
obcigzanie kazdej nieruchomos$ci z zasobu gminnego - do czasu okreslenia przez Rade
Gminy zasad obcigzania - wymaga zgody Rady Gminy.
W dniu 3 sierpnia 2016r. wptynal  wniosek od ENEA Operator Sp. z 0.0 Oddziat
Dystrybucji  Szczecin o ustanowienie stuzebnosci przesylu na dziatkach nr: 38/3
o powierzchni 0,1615 ha, 44/3 o powierzchni 0,1592 ha, 118/3 o powierzchni 0,0652ha
w obrebie Zieleniewo w zwigzku z przebudowa i budowg linii napowietrznej 110 kV relacji
Morzyczyn — Stargard Wschod- Dolice — Choszczno — Krzecin — Dobiegniew — Drawski
Miyn. Przedmiotowa inwestycja polega¢ bedzie na budowie odcinkéw napowietrznej
dwutorowej linii 110 kV.
Zakres stuzebnosci przedstawia zalacznik graficzny.
Wszelkie koszty zwigzane z ustanowieniem przedmiotowej stuzebnos$ci poniesie Wykonawca
prac tj. Elfeko S.A. z siedzibg w Gdyni.
Uznano, ze ustanowienie proponowanej shuzebnosci nie koliduje z zagospodarowaniem
wskazanych nieruchomosci.



W zwiazku z powyzszym podjecie proponowanej uchwaly jest zasadne.”
Komisja projekt uchwaty 46/16 zaopiniowala jednoglo$nie pozytywnie w obecnosci 4
cztonkoéw komisji.

C) w sprawie zmiany budzetu Gminy Kobylanka na 2016 rok — projekt nr 44/16.
Skarbnik p. D. Urbanczyk omoéwil projekt uchwaty:
»Zmiany w wydatkach budzetu Gminy Kobylanka na rok 2016 zwigzane sg z przesunigciami
w zakresie planéw finansowych szkét oraz przesunigciem zadania budzetowego z Urzedu
Gminy do Gminnego Os$rodka Kultury:

Wydatki
Dzial | Rozdz. y Uzasadnienie
Zwigkszenie Zmniejszenie

750 75075 3 330,00 | Przesunigcie wydawcy Czasu Kobylanki do GOK

750 75075 10 069,00 | Przesunigcie wydawcy Czasu Kobylanki do GOK

750 75075 5 000,00 | Przesuni¢cie wydawcy Czasu Kobylanki do GOK

801 80101 15 010,00 Przesunigcia w ramach planu finansowego SP
Kobylanka

801 80101 1 657,00 Przesuni¢cia w ramach planu finansowego SP
Kobylanka

801 80103 7 000,00 Przesuni¢cia w ramach planu finansowego SP
Kobylanka

801 80103 4 083,00 Przesunigcia w ramach planu finansowego SP
Kobylanka

801 80150 19 710,00 Przesunigcia w ramach planu finansowego SP
Kunowo

801 80150 2 390,00 Przesunigcia w ramach planu finansowego SP
Kunowo

801 80150 3.000,00 Przesunigcia w ramach planu finansowego SP
Kunowo

854 85401 2 500,00 Przesunigcia w ramach planu finansowego SP
Kunowo

854 85401 22 000,00 Przesunigcia w ramach planu finansowego SP
Kobylanka

854 85401 17 000,00 Przesunigcia w ramach planu finansowego SP
Kunowo

854 85401 5 000,00 Przesuniecia w ramach planu finansowego SP
Kobylanka

854 85401 5 000,00 Przesunigcia w ramach planu finansowego SP
Kunowo

854 85401 750,00 Przesunigcia w ramach planu finansowego SP
Kobylanka

854 85401 600,00 Przesunigcia w ramach planu finansowego SP
Kunowo

91 92109 18 399,00 Dojcacla podmlptoyva dla GOK w Kobylance w .
zwiazku z przejeciem wydawcy Czasu Kobylanki

Ogolem 71 249,00 71 249,00

Radna A. Grzyb — ,,Z dotacji przyznanej dla GOK-u dotyczy kwoty 18 399 zt bedzie si¢
rozlicza¢ GOK? To jest od m-ca VI-XI11? Czy wiadomo jaki byt koszt Gminy od m-ca I-V?”
Skarbnik — ,,Koszt Gminy byt ok. 11 250 zt. Gok bedzie si¢ rozliczat za okres VI-XIIL.”
Skarbnik poinformowal, ze realizacja zadania dot. wydawania Czasu Kobylanki umozliwi
pozyskanie srodkow z reklam.”

Radna A. Grzyb — ,,Kto be¢dzie miat nadzor nad gazetom?”

Skarbnik — ,,Dyrektor GOK-u.”



Komisja projekt uchwaty 44/16 zaopiniowala jednoglos$nie pozytywnie w obecnosci 4
cztonkow komis;ji.

d) w sprawie uchwalenia zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Kobylanka
na lata 2016-2023 — projekt nr 45/16.

Skarbnik p. D. Urbanczyk omowit projekt uchwaty:
,Przedktada si¢ zmiany w wykazie przedsiewzie¢, bedacym zatgcznikiem do Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy Kobylanka na lata 2016-2023, w zwigzku z procedura
wnioskowania o dofinansowanie projektu pn. ,,Kompleksowa gleboka termomodernizacja
budynkow Zespotu Szkot Publicznych w Reptowie”. W wyniku proponowanych przesunig¢,
ulegaja zmianie inwestycje wymienione w:

— wierszu 1.1.2.2. w kolumnach dotyczacych lat 2017 1 2018,

— wierszu 1.1.2.3. w kolumnach dotyczacych lat 2017 1 2018,

— wierszu 1.1.2.4. w kolumnach dotyczacych lat 2017 1 2018.”
Radna A. Grzyb —,, Jak wczesniej byto?”
Skarbnik — ,,Wczesniej byto 3 000 000 zt. roztozone na dwa lata.”
Radna A. Grzyb — ,,Czyli naktady wzrosty.”
Skarbnik —,,Zmiany dot. zadania 1.1.2.2. w 201712018 , 1.1.2.3. — aby zachowa¢
poszczegolne dane trzeba bylo pozmniejsza¢ zadania. WPF zawiera aktualny stan.”
Pracownik I. Wrobel —,,Byt wniosek na kwote 3 000 000 zt. Inwestycja byta niedoszacowana,
wycena byta dokonana bez dokumentacji. Zadanie to idzie z RPO w ramach SOM-u. W tym
roku juz zaptacono za projekt, czesciowo dokonano zaplaty za wniosek.”
Radna A. Grzyb —,,Kto to robi?”
Pracownik UG p. I. Wrébel —,,Firma zewngtrzna sporzadza wniosek — Koszty te sa
niekwalifikowane.”
Skarbnik omowit zal. 1, ktory przedstawia zmiany dot. dopasowania do zmian budzetu.”
Radna A. Grzyb — ,, Z czego wynika wzrost dochodow?”’
Skarbnik — ,,Dotyczy generalnie srodko6w na pomoc spoteczna, ktore przychodzg od
Wojewody.”
Radna A. Grzyb — ,,Wydatki - wzrost czego dotycza?”
Skarbnik — ,,To jednoczesnie idzie — sg przychody i sag wydatki.”
Komisja projekt uchwaly 44/16 zaopiniowala jednogtosnie pozytywnie w obecnosci 4
cztonkow komis;ji.

Ad. 4

Wolne wnioski.

Radny K. Kleinowski zglosit wniosek dotyczacy przedyskutowania projektu uchwaty nr
47/16 w sprawie trybu udzielania i rozliczania dotacji dla placowek oswiatowych publicznych
prowadzonych przez inny niz jednostka samorzadu terytorialnego organ oraz tryby i zakresu
przeprowadzania kontroli prawidlowosci wykorzystania otrzymanej dotacji. Czlonkowie
komisji wyrazili zgodg.

Pracownik p. M. Ro$lak omowita projekt uchwaty:

»Zgodnie z art. 80 pkt. 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 roku o systemie o$wiaty ustalenie
trybu udzielania i rozliczania dotacji, podstawy obliczania dotacji, zakresu danych, jakie maja
by¢ zawarte we wniosku o udzielenie dotacji oraz trybu i zakresu przeprowadzania kontroli
prawidlowo$ci pobrania 1 wykorzystania dotacji udzielonej dla publicznej placowki
oswiatowe] jest zadaniem jednostki samorzadu terytorialnego, dotujacego tego rodzaju
placowki.

W zwigzku z utworzeniem przedszkola publicznego przez organ inny niz jednostka
samorzadu terytorialnego na terenie Gminy Kobylanka i obowigzku przekazywania przez
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gming dotacji dla w/w placowki podjecie niniejszej uchwaly jest zasadne. Przedszkole
prowadzone bedzie prze fundacje. Dotacja bedzie od Gminy w 100%”

Radna A. Grzyb-,,Czy jest statut przedszkola?”

Pracownik p. M. Roslak poinformowata, ze jest statut przedszkola. Kontrole moze
przeprowadzi¢ gmina — uj¢te jest to w projekcie uchwaty.

Radny K. Kleinowski —,,Jakie sg optaty?”

P.M. Roslak -,,Na dzien dzisiejszy nie ma stawki. Na podstawie oplaty stargardzkiej bedzie to
ok. 692 zt.”

Radny K. Kleinowski —,,Czy fundacja ustalita jakie optaty bedzie pobierata od rodzicow?”
Radna A. Grzyb — ,Jesdli to ma by¢ przedszkole publiczne to powinny by¢ koszty dla
rodzicéw dogodne, pozwalajace, aby rodzice mogli skorzysta¢ z przedszkola.”

P. M. Roslak poinformowata, ze Gmina otrzymuje dotacj¢ na dziecko ok. 1 370 zt.

Radna A. Grzyb — ,,Czy pobyt dziecka w przedszkolu do 5 godz. jest nicodptatny?”’

P. M. Roslak — ,,Tak, 5 godz. nieodptatnie, za kolejne godziny bedzie optata. Nie znamy tych
kosztoéw.”

Radna A. Grzyb poprosita o wyjasnienie dotyczace kontroli.

P. M. Roslak — ,, Wojt decyduje i opracowuje zakres kontroli zgodnie z § 8 ust.4 projektu
uchwaty.”

Radna A. Grzyb —,,Czy bedzie sprawdzana informacja dotyczaca dzieci niepelnosprawnych?”’
P. M. Roslak — ,,Musi by¢ wglad w dokumenty, gdyz na dziecko niepetnosprawne jest inna
dotacja tj. 1 946,67 zt. Ta informacja musi by¢ zgodna, aby Gmina dokonala zapotrzebowania
na subwencje.”

Radna A. Grzyb — ,Czy Kuratorium juz wydalo decyzje, od kiedy bedzie dziataé
przedszkole?”

P. M. Roslak-,, Decyzja Kuratorium juz jest, przedszkole ma funkcjonowaé¢ od 1.10.2016 r.”
Radny K. Kleinowski —,,Na jakim etapie jest inwestycja?”’

P. M. Roslak- poinformowal, ze informacje szczegoétowe posiada p. Wrébel.”

Ad. 5
Zamknigcie posiedzenia.
Po zrealizowaniu porzadku obrad posiedzenie zostato zakonczone.

Protokotowata:
Joanna Baszak
Przewodniczaca KRGiF

Agnieszka Grzyb



